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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Dé&Ciné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 11. prosince 2015
samosoudcem Mgr. Radomilem Bajerem, takto:

Obvinéni

1. Viastimil [
nor. [ 1957 ve Varnsdorto, |

2. Radex [
o [ 1553 < vornsaort. [

jsou vinni, Ze

v presné nezjisténé dobe od 13,50 hod. dne 6.9.2012 do 10,44 hod. dne 7.9.2012 v Jitikove, v
ulici Capkova spole¢né piesné nezjisténym zptisobem bez uZiti nasili vnikli do zaparkovaného
osobniho motorového vozidla tov. zn. Opel Astra, rz |[Jilij. 3edé metalické barvy, v
hodnoté 3.100,- K¢ a po rozlomeni spinaci skfifiky vozidlo v¢etné autoradia JVC v hodnoté
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2.800,- K¢, 15 ks CD v hodnot¢ 450,- K¢ a finan¢ni hotovosti minimalné ve vysi 1.000,- K¢, z
mista odvezli do Sluknova, kde ho zpenézili ve sbérné druhotnych surovin, a ziskané finanéni
prostifedky pouzili pro vlastni potfebu, ¢imz zptsobili posSkozenému majiteli vozidla

, Skodu odcizenim celkem ve vysi 10.850,- K¢,

tedy
obvinény Vlastimil [

- prisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a zplsobil tak na cizim majetku Skodu nikoli
nepatrnou,

obvinény Radek-
- prisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a zplsobil tak na cizim majetku Skodu nikoli
nepatrnou,

Tim spachali

obvinény Vlastimil -
- pieéin kradeze dle 8 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

obvinény Radek-
- precin kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

a odsuzuji se

obvinény Vlastimil -

podle § 325 odst. 1 tr. zakoniku za pouZziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 22 (dvaadvacet) mésici.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se obvinénému vykon trestu podminéné
odklada na zkuSebni dobu v trvani 42 (dvaadtyFicet) mésici.

Podle 8 43 odst. 2 tr. zdkoniku se z r u§u je vyrok o trestu z trestniho pfikazu
Okresniho soudu v Décin€ ze dne 11. 2. 2013 sp. zn. 4T 237/2012, ktery nabyl pravni moci dne
15. 5. 2013, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zmén¢ k nizZ doslo zruSenim, pozbyla podkladu.
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obvinény Radek -

Podle 8 205 odst. 1 tr. zakoniku za pouZiti 8 43 odst. 2 tr. zakoniku k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 22 (dvaadvacet) mésici.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se obvinénému vykon trestu podminéné
odklada na zkuSebni dobu v trvani 36 (Sestatiicet) mésici.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zdkoniku se obvinénému Radku - uklada trest
zakazu Cinnosti spoéivajici v zakazu fizeni v8ech motorovych vozidel v trvani 24
(¢tyriadvacet) mésici.

Podle § 43 odst. 2 tr. z&koniku se zr u S u je vyrok o trestu z trestniho ptikazu
Okresniho soudu v Dé€in€ ze dne 24. 9. 2015 sp. zn. 23T 169/2015, ktery nabyl pravni moci
dne 16. 10. 2015, jakoZ i vSechna dalSi rozhodnuti na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zméné k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst. 1 tr. f. se obvinénym Radku a Vlastimilu uklada
povinnost zaplatit spole¢né a nerozdilné¢ poskozenému ,

bytem na nahradé¢ skody ¢astku 4.250,- K¢.

Podle § 229 odst. 2 tr. 1. se poékozen}?_ odkazuje se zbytkem svého naroku
na nahradu skody na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Odavodnéni

Podle 8§ 129 odst. 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje odtvodnéni, jelikoz se
obvinéni po jeho vyhlaSeni vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odtivodnénti,
kdy toto ucinil rovnéz statni zastupce ptipisem Okresnimu soudu v D&Cin€ ze dne 17. prosince
2015, a obvinéni zaroven prohlasili, Ze si nepieji, aby v jejich prospéch podaly odvolani jiné
opravnéné osoby.

K trestnimu fizeni se se svym narokem fadn¢ a vcas ptihlasil poékozen}?_, ato
sice s ¢astkou ve vysi 5.000,- K¢ Na zakladé provedeného hlavniho liceni dospél soud
K ndzoru, ze poskozenému je mozno pfiznat pouze Castku ve vysi 4.250,- K¢, a to sice
s ohledem na odborna vyjadieni obsazena ve spise stran autoradia zn. JVC a 15 ks CD. Na
zékladé téchto odbornych vyjadieni dospél soud ke zpisobené Skod¢ ve vysi 3.250,- K&,
k ¢emuz bylo jesté nutno pii¢ist odcizenou hotovost ve vysi 1.000,- K¢, kdy tuto ¢astku uvedl
poskozeny beéhem vyslechu v ramci hlavniho liceni. Se zbytkem uplatnéného naroku odkazal
soud poskozeného na obCanskopravni fizeni.
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Pouceni: Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho
pisemného vyhotoveni k Okresnimu soudu v Dé&cingé. O odvolani  bude
rozhodovat Krajsky soud v Usti nad Labem. Odvolani miize podat statni zastupce
pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obvinéni pro nespravnost vyroku, ktery se ho
ptimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost
vyroku o nahradé $kody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nékterého vyroku, mlize jej napadat také proto, Zze takovy vyrok ucinén nebyl,
jakoz i pro porudeni ustanoveni o fizeni predchazejicimu rozsudku, jestlize toto
poruseni mohlo zptisobit, Ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve vySe uvedené lhaté (nebo v dalsi lhtté stanovené
samosoudcem) odiivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek
napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
predchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zCasti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinénych.

V Dé¢iné dne 11. prosince 2015

Mgr. Radomil Bajer
samosoudce, V.I.

Za spravnost vyhotoveni:
Lenka Kucerova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 18.12.2015. Pripojeni dolozky provedla Lenka
Kucerova dne 08.02.2016.





